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PAUTAS PARA LA EVALUACIÓN DE BECAS DE MOVILIDAD EN CANADA 

MODALIDAD CAPACITACION– CURSOS CORTOS 

 

Módulo Evaluación Pertinencia. 
 
 

 

PERTINENCIA DE LA PROPUESTA DE BECA 

 La propuesta resulta pertinente? 

 Si No 

  

Justificación de la Evaluación: 

 
 

Módulo Evaluación Técnica. 
 
 
 

 

1. PERTINENCIA DE LA POSTULACION (Puntos A y B) 

 
 

1.1 - La pertinencia refiere a la adecuación de la postulación a alguna de las áreas temáticas del 
llamado: 
 

 Energías renovables  Eficiencia en el uso de la energía  Sector forestal  Agua  

Biotecnología  Genómica  Microbiología  Cambio climático  Gestión del medio ambiente  

Salud animal  Ordenamiento territorial  Gestión de industrias extractivas 

 

 
En caso de corresponder: 

- El aporte al desarrollo de las áreas tecnológicas a priorizar; 

- El aporte al desarrollo de los Sectores / Núcleos de problemas y oportunidades 

 
Nivel de adecuación 

Insatisfactorio Satisfactorio 
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Justifique su evaluación (Juicio Obligatorio para ser enviado al postulante para el caso en que la 

propuesta no sea Pertinente): 

 
 

 1.2 - A la adecuada justificación para la realización del curso en el exterior y no en el país. 

 
Nivel de adecuación 

Insatisfactorio Satisfactorio 

  

Justifique su evaluación (Juicio Obligatorio para ser enviado al postulante para el caso en que la 

propuesta no sea Pertinente): 

Si la propuesta es satisfactoria en el ítem 1 y 2 es pertinente y pasa a la etapa de evaluación técnica. 

Si la propuesta no es pertinente, finaliza el proceso de evaluación. 

 
 
 
 
 

 
2. ANTECEDENTES (40%) 

2. 1 ANTECEDENTES ACADÉMICOS Y PROFESIONALES DEL POSTULANTE (20%) 

Evalúe los antecedentes del solicitante de la Beca en términos de : 
 

 Formación Académica 

 Actividad Profesional 

 Experiencia en el ámbito de conocimiento de la Beca solicitada 
 Producción Bibliográfica y/o Técnica 
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PUNTAJE 

No satisfactorio 

1) 

Regular 

2 

Bueno 

3 

Muy bueno 

4 

 

Excelente 5 

     

Justifique su evaluación: 

2.2 ANTECEDENTES DEL PROFESOR DE INSTITUCION DEL EXTERIOR (20%) 

 
 Evalúe los antecedentes del profesor de la Institución extranjera en la temática en términos de: 

 Experiencia en Investigación 

 Experiencia en formación de RRHH 

 
 

PUNTAJE 

No satisfactorio 

1 

Regular 

2 

Bueno 

3 

Muy bueno 

4 

 

Excelente 5 

     

Justifique su evaluación: 

3. INSTITUCIÓN DONDE PLANIFICA LLEVAR ADELANTE LA ACTIVIDAD (20%) 

 
 

 ¿Son adecuados para la actividad a realizar los antecedentes de la Institución (Laboratorio, Cátedra, etc.) 
donde planifica llevar adelante la Beca? 

 
 

PUNTAJE 

 

No satisfactorio 1 
Regular 

2 

Bueno 

3 

Muy bueno 

4 

 

Excelente 5 

     

Justifique su evaluación: 

4. PLAN DE CAPACITACION (20%) 

 
 

4.1 - Evalúe el Plan de Capacitación en términos de: 
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 Calidad/adecuación de las actividades 

 Secuencia cronológica y viabilidad de los tiempos previstos 
 Resultados esperados 

 
 

PUNTAJE 

No satisfactorio 

1 

Regular 

2 

Bueno 

3 

Muy bueno 

4 

Excelente 

5 

     

Justifique su evaluación: 

5. POTENCIAL APORTE DE LA ACTIVIDAD (20%) 

 

 Evaluar en términos del potencial aporte de la actividad al desarrollo de la I+D+I nacional y a la estructura 
productiva del país. 

 
 

PUNTAJE 

No satisfactorio 

1 

Regular 

2 

Bueno 

3 

Muy bueno 

4 

Excelente 

5 

     

Justifique su evaluación: 

6. PRESUPUESTO (0%) 

 
 ¿El presupuesto solicitado se adecua a la duración de la estadía? 

SI NO 

Justifique su evaluación: 
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7. RECOMENDACIÓN DEL EVALUADOR PARA EL COMITÉ DE BECAS 

 

Calificación del evaluador:     

Propuesta con observaciones mayores (1-2) 

Propuesta con observaciones menores (3-4) 

Propuesta excelente (5) 

Justifique su evaluación: 

 
 

 
 

Promedio Ponderado:    
 
 
 
 

Módulo Evaluación Global. 
 

8. JUICIO GLOBAL DEL CESBE 

 

Se sugiere financiar esta postulación 

 

 
SI NO 

  

 
Indique el puntaje general:    

 
 

Propuesta con observaciones mayores (1-2) 

Propuesta con observaciones menores (3-4) 

Propuesta excelente (5) 

Ingrese el juicio global de comité. 

 


